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RESUMO

Esse artigo visa discutir alguns dos conceitos utilizados por Gramsci que fundamentam sua contribui¢do para o
materialismo dialético ou filosofia da praxis, como ele denomina. Com essa finalidade, o trabalho percorre elementos
do legado tedrico de Marx, Engels e Lenin aprofundados pelo préprio autor a luz da visdo de Sonia Regina de Mendonga
e Pedro Marinho. A partir dessa leitura, é possivel estabelecer alguns dos elementos chaves que conferem a teoria
gramsciana um papel revoluciondrio na formagdo de trabalhadores ocidentais enquanto sujeitos ativos, capazes de
mobilizacdo da estrutura social.

Palavras-chave: Sociedade Civil; Intelectual Organico; Cultura; Hegemonia.

ABSTRACT

This article aims to discuss some concepts used by Gramsci that underlie his contribution to dialectical
materialism or philosophy of praxis, as he calls. For this purpose, this work traces some elements of the theoretical
legacy of Marx, Engels and Lenin, probed by the author himself. Our analysis tracks the vision of Sonia Regina de
Mendonga and Pedro Marinho. From this point of view, it’s possible to establish some of the key-elements that give
Gramsci’s theory a revolutionary role in the formation of western workers, turning them into active political subjects,
able to transform the social structure.

Keywords: Civil Society; Organic Intellectual; Culture; Hegemony.
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INTRODUGCAO

O século XXI é um periodo frutifero para a compreensao da realidade como um
equilibrio dindmico complexo e ininterrupto de forcas e interagdes
interdependentes (FUNTOWICZ & RAVETZ, 1993). Entretanto, na auséncia de
estruturas narrativas que deem conta da realidade, parte da Histdria se mantém
descrevendo os acontecimentos de modo linear, muitas vezes com poucos
referenciais tedricos (CARDOSO, 2014).

Até o inicio do século XX, seguindo vias metodoldgicas da ciéncia teriamos sempre conhecimentos seguros e
verdadeiros. Com eles, poderiamos nos direcionar a um futuro em que as novas revolugGes tecnoldgicas caminhariam
unidas ao progresso social. Ao contrario do que se esperava, as crises — epistemoldgicas, sociais e ambientais -,
tornaram-se mais conspicuas, levando a um forte movimento social de descrenca em relacdo aos procedimentos
realizados e demandados pelas autoridades. Uma das saidas para uma administracdo publica mais efetiva, seria a
insercdo de setores sociais afetados diretamente nos processos de tomada de decisdo (FUNTOWICZ & RAVETZ, 1993).
Contudo, as vias de execugdo dessa medida dependem uma reforma cultural.

Nesse sentido, é essencial que os conceitos de Estado, sociedade civil e sociedade politica sejam repensados. E “porque
ler Gramsci no século XXI?” (CARDOSO, 2014, p. 369). A partir dessa pergunta, a autora articula alguns dos componentes
politicos da contemporaneidade que requerem uma releitura para de fato abarcar a complexidade dos fatos histéricos
e sociais. H4 uma necessidade patente de repensarmos nossos referenciais para nos desvencilharmos das conjecturas
fixadas nas aparéncias e no senso comum. Essa demanda de recodificagdo cultural nos leva a perceber a atualidade das
formulagdes de Gramsci, inclusive na avaliagdo do caso brasileiro (CARDOSO, 2014).

O Estado, por exemplo, é visto muitas vezes de forma cristalizada e “deslocado da sociedade civil”, sem levar em conta
a formacgdo social “marcada por variadas concepgdes de mundo” (CARDOSO, 2014, p. 372). Esses aparelhos sdo
pertinentes num processo de construcdo e manutencdo da hegemonia, atualmente internacionalizada. Inclusive, ha
uma crescente influéncia da sociedade civil internacional na “formagdo de um consenso ativo em torno das reformas no
capitalismo (...) agora verde, para sua prépria permanéncia” (CARDOSO, 2014, p. 373). Selecionar o referencial tedrico
de Gramsci nos permite responder sobre a possibilidade de movimentos contra-hegeménicos que afetem as praticas
correntes e que possam trazer outros projetos de realidade (CARDOSO, 2014).

Antonio Gramsci (1891-1937) viveu em um periodo de transicdo entre a primeira geragdo do marxismo e o marxismo
ocidental. As discussdes eram fervorosas no sentido de entender as condigdes que permitiram uma revolugao proletdria
na Russia, mas ndo no Ocidente (ALVES, 2010). O autor vivenciou o avango do fascismo na Italia e tratou, dentre outros
temas, do papel educativo e diddtico dos circulos culturais. Desse modo, sinaliza componentes estruturais nas formacGes
sociais do Oriente e do Ocidente, que requerem estratégias politicas distintas (ALVES, 2020, p. 72). Nesse momento, o
marxismo revolucionario debrugava-se sobre uma polémica interna acerca do grau de espontaneidade das lutas de
classe — que teve como seus maiores expoentes Lenin e Rosa Luxemburgo — ou da necessidade de uma centralizacdao
maior do partido.

Seus principais escritos foram durante seu periodo no presidio, publicados como Cadernos do Carcere em 6 volumes
nas mais novas edic¢des brasileiras. Apesar da ampla discussdo sobre o materialismo dialético, para evitar maiores
problemas com ditadura fascista italiana, Gramsci utiliza o termo filosofia da prdxis, sugerindo, assim, uma unidade
indissocidvel entre teoria e prdtica na construgdo do conhecimento, questdo fundamental na epistemologia
contemporanea (SIMIONATTO, 2002).

Gramsci considera Lenin como o maior tedrico moderno da filosofia de prdxis (GRAMSCI, 1981). Lenin entende o
materialismo dialético como um guia de a¢do. Para este autor uma teoria cientifica se confirma na experimentacdo
pratica da realidade. E essa totalidade estrutural e material é melhor entendida quando especificamos possiveis divisGes
conceituais do objeto (LENIN, 1977). Da mesma forma, O cientista social, constantemente, utiliza-se de categorias que
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expressam uma determinacdo ou uma generalizacdo. Recordamos Bourdieu (2003) que nos diz que a ciéncia social é
feita de comparagdes e relagdes, sabendo transitar entre o geral e o especifico.

De acordo com Gramsci, “(...) a estrutura (...) é concebida de uma maneira ultra realista, a tal ponto que pode ser
estudada com os métodos das ciéncias naturais e exatas” (GRAMSCI, 1981, p. 262-263). Ou seja, 0 mesmo método de
analise é utilizado nas ciéncias da natureza. Um fisico percebe que, para dominar um conceito de termodinamica
classica, precisa examinar também as leis da microfisica, sob o risco de falhar em uma equagdo ou em uma
experimentagao.

Segundo a leitura mais comum, Gramsci é “representado como um tedrico das superestruturas, um profeta da sociedade
civil “organizada” e um defensor da “conquista de espagos” na democracia” (MENDONCA, 2013, p.15). A obra do

Gramsci, quando lida com esse olhar interessado, apresenta seu cardter didatico.

E, se ndo podemos voltar ao passado nem prever o futuro, qual o sentido de se fazer histéria? Para isso, é necessdrio
elucidar os termos-chave que articulam a teia de relagdes organicamente complexas, os quais temos de nos defrontar,
caso queiramos questionar ou mesmo entender o poder, os governos, a hegemonia, os privilégios de classe e das fragdes
da classe dominante. Dominar esses conceitos e incorpora-los na formagao subjetiva permitird que forjemos classes
com que poderemos contar na construgdo de uma contra-hegemonia.

Nesse trabalho buscamos abordar alguns dos temas discutidos durante a disciplina do curso de Histdria Social da
Universidade do Estado do Rio de Janeiro ministrado pelo Professor Doutor Rafael Branddo durante o segundo semestre
de 2020. Pretendemos refletir sobre alguns conceitos utilizados por Gramsci que fundamentam parte da sua
contribuicdo para a filosofia da prdxis. Avangaremos no sentido de interagir com esses conceitos a fim de reconhecer
seus objetivos filosoficos e didaticos. Faremos comentarios a partir da leitura de alguns de seus intérpretes, em especial
Sonia Regina de Mendonca e Pedro Marinho, por entendermos que ambos mantém uma fidelidade em relacdo aos
principios e conceitos gramscinianos. Em seguida, veremos como Gramsci percorre o legado tedrico de Marx, Engels e
Lenin.
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METODOLOGIA

A fim de realizar esse estudo, detemo-nos em uma pesquisa qualitativa, basica, bibliogréfica e explanatdria. A luz dos
principais intérpretes de Gramsci, Sonia Regina de Mendonga e Pedro Marinho, foram analisados os conceitos
enxertados de Gramsci (2001), a saber: intelectual, filésofo, educagdo, senso comum, bom senso, hegemonia, Estado,
Estado ampliado, partido politico, partido ideoldgico e intelectual orgdnico. Também foram evidenciados processos
como a formagdo de intelectuais, a educa¢do de adultos e educagdo de trabalhadores. Quando possiveis, as
conceitualizagOes foram relacionadas as discussGes imbricadas de Marx, Engels e Lenin.

O INTELECTUAL ORGANICO NA FILOSIFIA DE PRAXIS

O termo democracia é caro ao marxismo. Como expresso nos escritos marxianos, a democracia (o comunismo) sé é
possivel com a extingdo das classes sociais e do Estado. Dessa nogdo deriva o conceito de ditadura do proletariado, um
estagio de transicdo (socialismo), onde o Estado é controlado pelos trabalhadores, entre a ditadura burguesa e a
sociedade de livres produtores (democracia). Cabe pontuar que a histdria, porém, nos forgou a conhecer uma instancia
da ditadura burguesa ainda mais ditatorial. Apesar de redundante, fomos obrigados a interpretar um regime
democratico burgués (filosoficamente paradoxal) e um regime ditatorial burgués.

Além das ocorréncias histéricas e politicas, os termos democracia e ditadura trata-se de categorias abstratas,
merecedoras de uma interpretagdo minuciosa. Nesse processo de disputa tedrica por categorias cientificas
politicamente adequadas, Lenin, algumas décadas depois de Marx, apropriou-se e aperfeicoou ao menos trés categorias
(caras ao pensamento leniniano): paz, democracia e ideologia. Paz durante o processo da Revolugdo Russa significa
sobretudo a saida da Russia da Guerra. O conceito de ideologia, até o final do século XIX, tinha um viés positivista de
consciéncia falsa, com a qual a humanidade deveria romper e superar. No século XX, a ciéncia ndo é mais vista como
neutra, permitindo-nos compreender o conceito de ideologia proletaria (RANIERI, 2003), tdo utilizada por Lenin. A
democracia é aqui o principal tdpico, ja que culminou na criagdo do termo democracia socialista, uma ressignificagcao
da ditadura do proletariado (SECRETARIADO UNIFICADO DA V2 INTERNACIONAL, 1987). Como ambos os vocabulos
significam hipoteticamente uma mesma coisa, é possivel afirmar que Lenin ndo prop6s mudangas no governo de
transicdo exposto por Marx.

O Manifesto Comunista (MARX & ENGELS, 2015) introduz e funda uma escola politica do socialismo cientifico. Durante
a democracia socialista, quem dirige o Estado é a classe trabalhadora, que se torna a dominante. Almeida (2013) nos
sinaliza que, em termos gerais, o socialismo do ponto de vista histdrico politico ndo é a manifestagdo de uma ditadura
de nenhum tipo, ao contrario, é exatamente a radicalizagcdo da democracia e da participagdo popular que pretende nos
conduzir a uma sociedade sem classes de livres produtores (ALMEIDA, 2013).

Mas, ao contrario do que a filosofia marxista previu, a histéria nos colocou diante de Estados ditatoriais dirigidos por
partidos comunistas. Isso trouxe novos dilemas para os socialistas contempordneos, sendo um deles: é possivel
conceber um governo socialista sem ampliagdo das liberdades humanas? Contudo, Gramsci ndo se apropria dessa
discussdo. Seu falecimento, em 27 de abril de 1937, foi antes das denuncias dos crimes de Stalin, por Nikita Khrushchov.
E durante sua vida demonstrou simpatia pelo regime soviético, muito embora seus conceitos, totalizantes e Iicidos, nos
sirvam como ferramenta de interpretacao das ideologias em disputa na sociedade civil, e das classes e fragdes de classes
gue hegemonizam a direcdo de um Estado ou partido politico. Para compreender essa discussdo, precisamos nos
apropriar das duas formas de partido distintas por Gramsci: o politico e o ideoldgico.

O partido ideoldgico estd dentro do conjunto dos aparelhos privados de hegemonia
— imprensa, circulos, associagées, clubes. O partido tende a transformar cada
individuo em intelectual mais especificamente em dirigente, ou seja, intelectual
capaz de desempenhar sua “fungdo diretiva e organizativa, isto é, educativa ou
intelectual”. Ainda, sequndo Gramsci, esta transformacdo é fungdo primordial do
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partido, construindo seus proprios membros mediante “elementos de um grupo
social nascido e desenvolvido como “econémico”, até transformd-los em intelectuais
politicos qualificados, dirigentes, organizadores de todas as atividades e fungbes
inerentes ao desenvolvimento orgdnico de uma sociedade integral, civil e politica
(MARINHO, 2006, p. 69).

Segundo Marinho (2006), os conceitos de Estado e de intelectual em Gramsci, vem intimamente ligados ao de
hegemonia, relacionados a formacgdo de uma ideologia e a constru¢do da hegemonia de classe.

Nesse sentido, Lenin (1977) estuda minuciosamente o que configura uma situagdo revolucionaria e percebe que no
processo de tomada violenta do Estado ha — salvo possiveis exce¢cGes — um momento de dualidade de poder. O conceito
de hegemonia em Gramsci é fundamental para evitar qualquer tipo de superficialidade acerca dessa discussdo. Na
Russia, por exemplo, um poder emanava pelos sovietes e outro pela duma. Qual deles deveria prevalecer?

Além disso, o conceito gramsciano de hegemonia serve para uma luta armada (guerra de guerrilhas) ou para uma
revolugdo a partir do ascenso de massas, ja que

o convencimento se exerce numa dupla diregdo: dos aparelhos privados de
hegemonia rumo a ocupagdo das agéncias do Estado restrito, e, inversamente, da
sociedade politica e da coer¢do em diregdo ao fortalecimento da direcdo das fragdes
de classe dominantes através da sociedade civil, reforcando, a partir do prdprio
Estado restrito, seus respectivos aparelhos privados de hegemonia. (MENDONCA,
2013, p. 4., grifos nossos)

Na visdo de Gramsci todo individuo (consciente ou ndo) é portador de uma ideologia. Essa ideologia reforgada pelo
senso comum, coloca-se em favor (de modo mais ou menos ativo) de uma classe social. E qualquer tese que negue a
existéncia dessas duas forgas sociais, i.e.; que ndo reconhega a luta de classes, s6 pode partir da alienagdo, subtraindo,
ora o carater social da producdo, ora as necessidades bioldgicas do ser social.

Tal alienagdo surge do interior da classe dos possuidores e é disseminada na sociedade a partir deles, da infraestrutura
e da superestrutura por eles controladas. O trabalhador acaba aceitando, naturalizando e reproduzindo alienagéo, pela
qual se difundem as ideias dominantes de conciliagdo de classes. O comunismo é o préprio movimento contra o capital,
portanto, o comunismo é o nome da forga social que combate a classe que controla o Estado capitalista. Este movimento
deve produzir-se em caminhos que realizem o que ha de mais positivo no conhecimento universal. Esses polos, capital
e comunismo, estdao em uma rela¢do na qual chamamos luta de classes.

Anteriormente, o Estado era visto de forma limitada, apenas como sociedade politica. Gramsci amplia o Estado e o
subdivide em sociedade civil e sociedade politica. Esse Estado, estd em disputa, sobretudo, na sociedade civil. Ambos
sdo conceitos indissociaveis na interpretacdo da totalidade do Estado ampliado e da construg¢do de hegemonia de classe.
Porém, a concepgao de aparelhos privados de disputas de hegemonia, fundamental para produgdo e reproducdo de
uma ideologia de classe (e seus intelectuais), esta exclusivamente associada a sociedade civil. Em Gramsci, o conceito
de sociedade civil “refere-se a organizagdo e a produgdo de vontades coletivamente organizadas, implicando em visGes
de mundo, em consciéncias sociais e em formas de ser adequadas — ou apostas — aos interesses burgueses”
(MENDONCA, 2013, p.2, grifos nossos). Em respeito sociedade civil, destacamos:

Sua materialidade institucional especifica consiste num conjunto de aparelhos
privados de hegemonia, instdncias de associagdo voluntdria, diversas de empresas e
instituicbes estatais, dotadas de formatos variados que vdo desde clube a jornais,
associagdes de moradores, revistas etc. que espelham a propria complexificagdo da
sociedade capitalista e a pluralizagdo dos interesses nela presente, tanto de grupos
dominantes quanto de grupos dominados. (MENDONCA, 2013, p.3)
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Nesse sentido, tal sociedade civil é construida pelas associa¢des ou instituicdes “privadas” de base material incluindo
escolas, igrejas e associagdes de moradores, e momentos de persuasdo e consenso em que a “dominagdo se expressa
sob a forma de hegemonia” (SILVA, 2015, p.8). Assim, toda relagdo de hegemonia envolve um duplo carater coercitivo
e “consensual” — ja que “prdticas, pensamentos e ideologias disputam o predominio do poder” (SILVA, 2015, p.8) -, ética-
politica e econdmica. Ao mesmo tempo, na sociedade politica, “a dominag¢do se expressa sob a forma de
repressdo/ditadura” (SILVA, 2015, p.8). Apesar de didaticamente apartadas, “a ndo compreensdo dessa unidade
orgdnica entre sociedade civil e sociedade politica [é o] que leva determinados autores a afirmarem que o pensador
sardo caracteriza a sociedade civil como esfera auténoma do Estado” (MENDONCA, 2013, p.3). Tal separagdo, com fins
demonstrativos ampliam o conceito de Estado. Desse modo, também sempre organica, i.e., conjuntural, integral e
interrelacional, a unidade entre Estado e sociedade civil:

Gramsci destacava que a “unidade” entre Estado e sociedade civil é sempre
“orgénica” e que a “distingdo” é apenas metddica. Portanto torna-se crucial insistir
que a sociedade civil constitui-se numa das bases instituintes do conceito de Estado
ampliado — ou integral (MENDONCA, 2013, p.3).

Na filosofia da pradxis, em vez de imdvel, a estrutura é a prépria realidade em movimento, em nexo com a superestrutura,
por sua vez correspondendo as sociedades civil e politica (BIANCHI, 2008). Nesse sentido, alguns dos comentadores
mais rigorosos destacam algumas das diferengas entre o conceito de sociedade civil em Marx e Gramsci. Primeiramente,
retornamos a ideia de que sociedade civil faz parte da infraestrutura e da base material da sociedade capitalista. A
diferencga principal estd no “o fato de Marx identificar a sociedade civil com a base material, i.e., a infraestrutura
econbémica e Gramsci ndo inclui-la no momento da estrutura, mas sim no da superestrutura” (MENDONCA, 2013, p.3).

A expressdo da separacgdo entre sociedade politica e sociedade civil, salienta a dialética dos contrarios, sem que para
isso se interrelacionem de modo dicotémico. S6nia Regina de Mendonga critica interpretacdes reducionistas as quais
colocam esses termos da dialética dos contrdrios em oposicdo, sem abarcar a totalidade e a constante interacdo entre
eles “Segundo esta apropriagdo a unidade entre sociedade politica e sociedade civil, entre ditadura e hegemonia e
demais diades gramscianas, é completamente rompida, erigindo-se, (...), um suposto antagonismo” (MENDONCA, 2013,

p.3).

Conforme a mesma autora, “o conceito de sociedade civil em Gramsci é insepardvel da no¢do de totalidade, claramente
imbricada, desde sua concepgdo original em Marx e Engels, a luta entre as classes sociais e suas fragées” (MENDONCA,
2013, p.2, grifos nossos). Nesse sentido, Pedro Marinho avanca em alguns termos-chaves para a interpretagdo dessa
integralidade ou teia de relagdes organicamente complexas em Gramsci.

Gramsci desloca a nogéo centaurica — meio homem meio animal — do “Principe” de
Maquiavel, para o Estado, denominando-o como instituicdo composta de forca e
consenso, e dominagdo e hegemonia, de violéncia e civilizagdo. Mas ndo se trata
apenas de uma dualidade justaposta e sim de um processo orgdnico complexo,
sintetizando o Estado no conjunto formado pela sociedade politica e sociedade civil,
em uma nogdo de “Estado o ampliado” (MARINHO, 2006, p.57).

Toda essa gama de conceitos indicados por Marinho sdo subdivisdes de outras categorias sociais que reunimos,
refinamos, analisamos e sistematizamos para compreender processos politicos mais amplos.

Todavia, a manifestacdo formal do estado ampliado através de uma figura diddtica,
de modo algum nos autoriza a supor sua cis@o. Esta so existe, pura e simplesmente,
como recurso diddtico e de explanagdo. No plano do real, ambos integram a nog¢do
marxista de totalidade, indissocidvel e orgdnica. (MENDONCA, 2013, p.3).

Marx demonstrou que a contradi¢do fundamental da sociedade é o carater social da producdo e o carater privado da
propriedade. A producdo espiritual (o trabalho da cientista) é também social, pois depende do conhecimento prévio
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adquirido por geracGes anteriores e de mercadorias produzidas pelos trabalhadores bracais (THOMPSON, 1984), que
satisfazem o aparelho bioldgico desses espiritos cientificos. Esse conhecimento produzido socialmente torna-se privado
e elitizado (FUNTOWICZ & RAVETZ, 1993). Porém, a divisdo do trabalho so é efetiva quando se trata de uma repartigdo
tanto material quanto espiritual (MARX & ENGELS, 1981). Sdo inUmeros os mecanismos de alienagdo contemporaneos.
Tanto o conhecimento quanto os bens que ele gera acabam por servir a manuteng¢do dos privilégios de classe. O
conhecimento ofertado as massas é escasso e fragmentado.

Ressaltamos a contribuicdo de Thompson (1984) no que tange a formacgdo da classe, quando este percebe que é
inconcebivel o conceito de classe sem uma consciéncia de classe. E ainda a contribuigdo de Lenin (1977), que, ao separar
a luta econémica da luta politica, entende a luta de classes como uma luta politica. A luta de classes, conforme o
pensamento marxiano, ndo foi inventada, mas percebida a partir de um olhar critico da sociedade. Essa “descoberta”
cientifica s6 foi possivel com o desenvolvimento dos meios de produgdo capitalista. S6 essa conjugagdo de luta social,
desenvolvimento das forgas produtivas e critica da economia politica, possibilitou transformar um espectro de rebeldia
das multiddes em um manifesto critico da sociedade capitalista, de cunho classista e emancipatorio. Assim, “o conceito
de Sociedade Civil, tal como reelaborado por Gramsci, erigia-se numa arma contra o capitalismo” (MENDONCA, 2013,
p.6).

E de onde surgem as ideias comunistas? Tanto da classe revoluciondria, quanto de qualquer olhar atento as condi¢Ges
objetivas desta (luta de) classe. Assim, a filosofia da prdxis emerge da observagdo da realidade e da participagdo
consciente e organica em prol da revolucgdo radical.

O socialismo cientifico pressupGe que a extingdo do Estado so é possivel com o fim da luta de classes. Tal Estado pode
ser definido como “todo o complexo de atividades prdticas e tedricas com as quais a classe dirigente justifica e mantém
ndo so o seu dominio, mas consegue obter o consentimento ativo dos governados” (MARINHO, 2006, p. 62). Enquanto
aparelho de opressao de uma classe sobre a outra, o Estado termina no momento em que terminam as classes e as lutas
de classes, em outras palavras, no momento em que se realiza a emancipagdo humana e a sociedade de livres
produtores. Entdo, a extingdo do Estado é, em si, o fim das opressdes de classes e o término de todas as instituicdes
(inclusive o Estado — ampliado ou restrito) necessarias para manutencao de tais relagdes, como o papel-moeda ou as
fronteiras que dividem as nacionalidades. Se o mercado controla a sociedade, significa que suas leis estdo em vigor.
Assim, é falacioso afirmar que o mercado pretende acabar com o Estado. Cabe ressaltar que, do mesmo modo que nem
tudo que parte da sociedade civil é bom,

nem tudo que vem do Estado é mau (ele pode expressar instdncias universais que se
originam na luta das classes subalternas, pode servir de barreira contra as for¢as
abusivas dos “poderes fortes”, pode ser instrumento capaz de redistribuir recursos
segundo critérios de justica) (LIGUORI, 2007, p.54).

As disputas entre ideias antagonicas se ddo na prépria sociedade civil. Dai, Mendonga destaca a “Sociedade Civil como
principio central organizador da filosofia da prdxis, cujo objetivo principal era reconhecer a complexificagdo da politica”
(MENDONCA, 2013, p.5).

Isso pois, dentro de um determinado modo de produgédo hegemonico comungam outros modos de producdo, embrides
de uma nova ou velha sociedade. Além desses, germinam também, ideias e ideologias, que por meio da formagdo de
intelectuais orgdnicos se irradiam, socialmente, para construir uma nova hegemonia. “Logo, qualquer modificagdo na
correlagdo de forgas vigente na sociedade civil, dentro ou entre aparelhos privados de hegemonia distintos tem,
necessariamente, repercussées junto a sociedade politica e aos organismos estatais, em particular” (MENDONCA, 2013,
p.3). Aponta Marinho que,

a partir desta matriz gramsciana, considera-se no Estado imperial ndo somente seus
aparelhos de coergdo — que visam e possibilitam uma dominag¢éo — mas também sua
capacidade de produzir e reproduzir uma dire¢do moral, intelectual e, portanto,
cultural (MARINHO, 2006, p.55).

Ciéncia Atual | Rio delJaneiro | Volume17,N22 e 2021 | |ISSN 2317-1499 | Pg.113 @




A importancia dos intelectuais esta na sua responsabilidade “tanto pela organiza¢éo das vontades coletivas, quanto
pela estruturagdo do convencimento para o exercicio da hegemonia ou contra hegemonia” (MENDONCA, 2013, p.3,
grifos nossos). Como bem utiliza os conceitos de Gramsci, Pedro Marinho, percebe que para a classe dominante do
Estado Ampliado exerca a hegemonia social, ela deve retroalimentar um grupo de “intelectuais” dirigentes. Assim, por
tras de toda maquina existe um “fildsofo” que aperta o botdo. Por trds de todo fuzil ha um “filésofo” que decide a hora
de atirar ou ndo. Deste modo, esse intelectual enfatiza a construcdo de uma classe hegemonica que dita os valores
morais, intelectuais e culturais.

Ao grifar “vontades coletivas” no trecho de Mendonga (2013), destacamos que o papel desses intelectuais interessados
em colocar em cheque a hegemonia burguesa ndo é o de inventar problemas ou contradi¢des, mas sim o de percebé-
los e sistematiza-los. Para, como sinaliza Lenin (1977), encontrar o elo fragil da cadeia capitalista, a fissura no sistema
capitalista, ou ainda as suas contradi¢des centrais. O termo encontrar ao invés de inventar, retoma, mais uma vez, a
tarefa de se organizar em um partido revoluciondrio que dispute o Estado (ampliado) que como viamos, a titulo
analitico, o dividimos em sociedade civil e sociedade politica. A fungao do partido é, portanto, disputar as duas
sociedades: a politica e a civil.

Essas condigcGes, capazes de mobilizar massas, sdo estudadas por intelectuais comprometidos com as mais diferentes
forgas (e ideologias) politicas na sociedade, tanto revoluciondrias como contra-revoluciondrios, tanto progressistas
como extremamente reaciondrias e conservadoras. Assim, as novas ideias podem ser de reforma, no sentido
revolucionario do termo, ou no sentido oposto, de uma contra-reformas. Mesmo que o Estado seja dirigido, por
exemplo, por uma direita liberal, de capital financeiro e industrial, um grupo ainda mais reaciondrio se organiza ao
encontrar novos intelectuais, e fecunda seu projeto politico em instituicGes da sociedade civil, como circulos, clubes,
jornais, sitios eletrénicos etc. “(...) todos sdo formas organizativas que se referem as formas de produgdo econémica
(infraestrutura) e politica (Estado), ainda que sua atuagdo seja basicamente cultural (...)” (MENDONCA, 2013, p.3).
Destacamos as “bad civil society”, ou seja, o desenvolvimento de correntes autoritdrias ou mesmo totalitdrias no proprio
interior da sociedade civil” (MENDONCA, 2013, p.5), que devem ser isoladas e abafadas em comunh&o com a luta contra-
hegemonica travada com as fragdes mais liberais, que controlam o Estado. Esse debate nos parece extremamente atual
na luta politica em todos os continentes.

A nogdo de intelectual é também ampliada em Gramsci, ndo se referindo apenas aos considerados “grandes
intelectuais”, mas como pessoas que operam na sociedade civil:

Este estudo leva também a certas determinacées do conceito de Estado, que
comumente é entendido como Sociedade politica (ou ditadura, ou aparelho
coercitivo para amoldar a massa popular ao tipo de produgdo e a economia de dado
momento) e ndo como equilibrio da Sociedade politica com a Sociedade civil (ou
hegemonia de um grupo social sobre a sociedade nacional inteira exercida através
das chamadas organizagées privadas, como a Igreja, os sindicatos, as escolas etc.), e
justamente na sociedade civil em particular operam os intelectuais (GRAMSCI, 1966,
p.224).

O conceito de intelectual em Gramsci merece que destaguemos ao menos trés categorias-chaves: 1) a de intelectual
(filésofo) amplo, ao qual todo ser humano em maior ou menor grau é em potencial; 2) o conceito de intelectual
tradicional, ao qual o desenvolvimento cientifico acabou por formar especialistas, como, médicos, matematicos,
técnicos, mecanicos, etc; 3) e por fim, o conceito de intelectual orgénico ao qual estabelece um vinculo organizado em
funcdo das classes (ou fracGes de classe) em conflito na sociedade.

A respeito do conceito de intelectual amplo(1), Gramsci entende como critério para defini-lo, o da capacidade de
discernimento (comparar e relacionar) e o de aprendizado inerente ao ser humano, desenvolvido em maior ou menor
grau. Destacamos também a capacidade de mudar de pensamento e posicionamento, mesmo quando portadores do
senso comum sdo capazes de selecionar o bom senso (nucleo sadio do senso comum), e entdo encontrar uma reflexdo
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classista, aprimorar as opinides a fim de formar e defender pontos de vista rumo a um conhecimento cientifico, mais
denso, e qualificado.

Entendemos o conceito de intelectual tradicional (2), como sendo a formacdo de especialistas, fundamental para o
desenvolvimento das pegas produtivas. Ao adoecer, a Ultima coisa que queremos saber é o posicionamento politico do
médico. S6 em ultima instancia, nos parecera fundamental saber a respeito das relagdes organicas com as ideologias de
classes sociais na sociedade exercidas por esses intelectuais tradicionais. Contudo, como destacamos, esses intelectuais
sdo fundamentais para o funcionamento e desenvolvimento da sociedade (inclusive a socialista). Esses podem parar (ou
movimentar) a produgdo. Portanto, os partidos buscam convencé-los e, ao nivel mais profundo, envolvé-los ou, até
mesmo, comprometé-los com a luta politica de maneira orgénica.

Por fim, o intelectual orgdnico(3) é a principal ferramenta da transformagdo social e histérica, e essa capacidade se da
no desenvolvimento da filosofia da prdxis. A alianga entre a agdo pratica vinculada a luta de classes (motor da histdria)
e um estudo tedrico-pratico do acumulo da experiéncia social, desde a formacdo do Estado e da divisdo social do
trabalho até os dias atuais. Discorre Marinho: “o intelectual orgdnico deve estar diretamente relacionado com a vida
prdtica, deve ser um ‘persuasor permanente’” (MARINHO, 2006, p.63).

Ao percorremos os critérios para definigdo de um intelectual(sentido amplo) orgdnico (sentido restrito), reconhecemos
dois caminhos concomitantes, o do intelectual (no sentido restrito) que se vincula aos partidos(sentido amplo) de classe
ou militante que busca uma constante intelectuacdo. Como tentamos demonstrar, essas fronteiras ndo existem e a
utilizamos apenas como um recurso didatico para entender como individuos de origens sociais distintas, percorrendo
caminhos diferentes, podem cumprir uma funcdo social similar na luta de classes, seja em favor do capital ou do
comunismo?,

Enfim, a partir das aplicagdes praticas da teoria Gramsciana, é possivel construir uma nova cultura de classe, se
colocando em cheque a moral e a organizagdo social burguesa. Mas

Criar uma nova cultura ndo significa apenas fazer individualmente descobertas
‘originais’; significa também e, sobretudo, difundir criticamente verdades jd
descobertas. ‘socializa-las’, por assim dizer; transformd-las, portanto, em base de
agdes vitais, em elemento de coordenagdo e de ordem intelectual e moral. O fato de
que uma multiddo de homens seja conduzida a pensar coerentemente e de maneira
unitdria a realidade presente é um fato ‘filosofico’ bem mais importante e ‘original’
do que a descoberta, por parte de um ‘génio filosofico’, de urna nova verdade que
permaneg¢a como patriménio de pequenos grupos intelectuais (MARINHO, 2006, p.
61).

Como indica célere maxima de Leon Trotski: “Toda Revolugdo € impossivel até que se torne inevitdvel”. Mas “sem teoria
revoluciondria ndo hd movimento revoluciondrio” (LENIN, 1977, p. 22). Desse modo, sob a visdo de Antonio Gramsci, o
partido politico e seus circulos culturais especificos propagandeiam e irradiam essa teoria da revolucao.

3 Preferimos construir uma diade entre capital e comunismo do que entre capital e trabalho como recurso didatico por entender grosso modo que
Marx ndo faz um elogio do trabalho e nada como a expansdo capitalista para nos fazer trabalhar tanto. Para nés a melhor diade para trabalho
continuara sendo descanso.
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Evidenciamos que Gramsci ndo adentra nas discussdes circulantes sobre a polémica acerca do grau de espontaneidade
das lutas de classes ou da necessidade de uma centralizagdo maior do partido. O autor reforga e aprofunda as tarefas
centrais de um partido comprometido com a tomada do Estado e com o papel diddtico do processo revolucionario.
Assim, ndo encontramos rompimento entre a teoria leniana, que se utiliza do conceito de células do partido, e os
circuitos culturais propostos por Gramsci. Uma vez encontrada a contradicdo fundamental, ambos apostam, por
exemplo, na formacdo de quadros, e na organizagdo de periodicos.

Para a filosofia da praxis, a histéria é um todo complexo que o sujeito histérico pode transformar. Nesse sentido, o
maior conteudo da obra de Gramsci é o papel ativo do sujeito que se reconhece como sujeito histérico (intelectual,
fildsofo, militante etc.), que a despeito de sofrer influéncia do meio (o Estado, por exemplo), é capaz de transforma-lo
(em maior ou menor grau).
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CONSIDERACOES FINAIS

As nogbes gramscianas sdo ainda utilizadas para “pensar a configuragdo social do capitalismo tardio” (ALVES, 2010, p.
71) e observar como as disputas hegemonicas se desenvolvem nesse novo espago social.

Nesse aprofundamento tedrico que o intelectual organico italiano faz na filosofia da prdxis, acabou por recriar o conceito
de Estado, para compreendé-lo, evitando uma nogao genérica, rasa e ndao abrangente. Contudo, nessa recriagdo, ndo
percebemos um rompimento epistemoldgico com o legado do marxismo revoluciondrio e do leninismo. Ao contrario,
as ideias de Marx, Lenin e outros que resgatam os aprendizados da comuna de Paris e da Revolugdo Russa, sdo
continuamente retomadas. Porém, é impossivel que haja algum teor de simplificagdo dessas ideias pelo autor italiano,
selecionando e refletindo os aspectos que lhe soam centrais.

Durante a democracia socialista, quem dirige o Estado é a classe trabalhadora, que torna-se a classe dominante. Apesar
de Gramsci ndo discorrer sobre esse exemplo histérico, ndo vemos problemas em testar os conceitos gramscinianos em
outros regimes para conferir sua validade. A partir dai, nos vém algumas perguntas: em um estado onde a classe
dominante é a classe trabalhadora, também reconhecemos suas frages? Em um regime socialista permanecem os
aparelhos privados de disputa de hegemonia e a sociedade civil?

A filosofia da pradxis deseja uma transformacgdo social e cultural aliada a luta de classes. Para isso, Gramsci resgata o
protagonismo e o potencial intelectual do trabalhador, a base estrutural do processo produtivo.
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